Servizio Sanitario Nazionale - Regione Liguria
Azienda Sanitaria Locale n. 5§ “Spezzino”
S. C. Sistemi Informativi Aziendali -~ Gestione del Patrimonio
Immobiliare e Ingegneria Clinica

La Spezia 13/12/2012

Verbale della Commissione Tecnica relativo alla negoziazione per la fornitura di
quattro ecografi destinati all’attivita di intramoenia.

Nel giorno di Giovedi 13/12/2012 alle ore 11,30 si & riunita la commissione di
cui sopra e cosl composta :
¢ Ing. Massimo Buccheri S.C. Ingegneria Clinica in qualita di Presidente
¢ Dott. Teseo Stefanini Direttore S.C.Radiodiagnostica, in qualita di componente
¢ Dott. Gianfranco Mazzotta Primario di Cardiologia, in qualita di componente

La commissione, preso atto del sorteggio effettuato in data 22/11/2012
stabilisce che per ciascun lotto, la prova pratica delle attrezzature offerte, rispettera
lordine di estrazione delle ditte e si procedera a partire dal giorno 07/01/2013 con la
procedura di 2 ( due ) ditte per ciascun lotto, su un campione di 3 ( tre ) pazienti
uguali per tutti, individuati nelle figure di.

1. ing. Massimo. Buccheri
2. Sig. Andrea Schiffini
3. Sig. Francesco Rubini

Le ditte dovranno comunicare le disponibilita giornaliere degh Ecografi offerti

nei 2 ( due ) lotti, in un range di 15-20 giorni lavorativi, all'interno dei quali, la

commissione, in base alla disponibilita dei componenti, stabilira il calendario
delle prove.

Relativamente alla valutazione tecnica,la commissione fara riferimento alla
griglia dei punteggi riportata nel capitolato speciale di appalto e si riserva di stabilire
dei sotto parametri, qualora necessari per una pil precisa valutazione.

Alle ore 12,30 il presidente dichiara conclusa la riunione
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etto, « ermato e sottoscritto.

Dot.}e%{lefanini
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Dot. Gianfran\co Mazzotta
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Servizio Sanitario Nazionale - Regione Liguria
Azienda Sanitaria Locale n. 5 “Spezzino”
La Spezia

La Spezia, 07/05/2013

Verbale : Procedura aperta per la fornitura di n. quattro ecografi
destinati all’attivita di intramoenia

Il giorno 07/05/2013, alle ore 08.30, si e riunita la commissione nominata con
deliberazione del Direttore Generale n. 956/2012, incaricata degli aspetti tecnico-qualitativi
delle offerte ammesse, e cosi composta:

Presidente — Ing. Massimo Buccheri — Direttore Servizio Ingegneria Clinica.

Commissario componente — Dott. Teseo Stefanini — Direttore S.C. Radiodiagnostica |

Commissario componente — Dott. Gianfranco Mazzotta — Primario S.C. Cardiologia
LL.a gara oggetto di valutazione si compone dei seguenti lotti:

e “Lottc n.1: due ecotomografi — fascia alta — architettura completamente
digitale per esami in ambito multidisciplinare, internistico, cardiologico,
vascolare. Eco color Doppler multidisciplinare ad elevatissime prestazioni.”

e “Lotto n.2: due ecotomografi — fascia alta-architettura completamente digitale
“full digital” per esami in ambito multi disciplinare — internistici, vascolare ed
urologici — ad elevatissime prestazioni”

La Commissione, espletate le prove di gara, osserva quanto segue:

| sistemi ecografici oggetto di gara sono differenti fra Lotto n.1 e Lotto n.2, sia per
caratteristiche richieste che per configurazione. In particolare:

Esaote, Hitachi, General Electric e Philips hanno proposto macchine differenti per i due
lotti:

Lotto n.1:
1. Esaote: My !
2. Hitachi: Prosound F 75 ;
3. General Electric: Vivid 9 A
4. Emac: Philips HD 15 CV

Solo Siemens e Toshiba hanno offerto apparentemente la stessa macchina per ambedue i
lotti, ma, presumibilmente, in configurazione differente data la diversa destinazione d’uso:

o AesseMedical: Siemens Acuson S 2000
« Toshiba: Aplio 400 {x
/



Lotto n.2:
1. Esaote: MylLab Class C Adv
2. Hitachi: Avius
3. General Electric: GE Logic S8
4. Philips: HD 15

Gli elaborati di gara, ampi ed esaustivi, ed i conseguenti giudizi non possono, quindi,
essere paragonabili, per i sistemi proposti, in quanto si riferiscono a macchine differenti:
solo nel caso dei due ecografi Siemens e Toshiba, le macchine sembrano
apparentemente le stesse, tuttavia con destinazione d'uso differente, e, per questo motivo,
non e possibile stilare un giudizio comune.

L'unica valutazione comune e coincidente per i due Lotti, riguarda la voce relativa
all'Assistenza Tecnica.

La scala dei valori attribuiti a ciascuna macchina riflette necessariamente quanto sopra
esposto.

Allegati a questo documento, parte integrante di esso, gli elaborati di gara cosi come
redatti dalla Commissione Tecnica:

Lotto n.1: due ecotomografi; — fascia alta - architettura completamente digitale per
esami in ambito multidisciplinare, internistico, cardiologico, vascolare. Eco color
Doppler multidisciplinare ad elevatissime prestazioni.

Prova Pratica Ecocardiografi: la commissione ha ritenuto di espletare le prove pratiche per
gli ecocardiografi con la consulenza del dott. Andrea Motto, responsabile della S.S.
Ecocardiografia della S.C. di cardiologia (SP)

Le prove pratiche si sono tenute presso il Laboratorio di Ecocardiografia della Struttura
Complessa di Cardiologia nei giorni:

10 gennaio 2013 Ditta Esaote: MyLabSeven
30 gennaio 2013 Ditte Toshiba: Aplio 400 ed Hitachi Prosound F 75

6 febbraio 2013 Ditte AesseMedical: Siemens Acuson 2000, G.E. Vivid E9 e Emac:
Philips HD 15 CV.

Descrizione prove e valutazione “qualita”

| signori Francesco Rubini ed Andrea Schiffini sono stati i “modelli”: ogni macchina & stata
valutata, eseguendo un ecocardiogramma °‘completo”, sulle caratteristiche richieste in
Capitolato e, per ciascuna, e stata compilata, dapprima, una scheda analitica a cui sono _
stati attribuiti punteggi cosi come stabiliti dalle regole di gara.

CD con immagini e video clips di ogni esame in formato Dicom, sono stati “registrati” per
ogni sistema e sono allegati alla documentazione della prova pratica..

Alla luce delle singole prove si & provveduto a confrontare la valutazione tecnica di ogni
ecocardiografo rispetto a tutti gli altri, a ponderamne le caratteristiche tecniche peculiari in
relazione alla destinazione d’uso, ed in confronto a quelle di tutti gli altri sistemi. Si &
tenuto conto, inoltre, di cio che ogni singola Azienda ha ritenuto di proporre “in aggiunta”
alla configurazione richiesta dal Capitolato di gara.
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La riproduzione dei “tempi”, della “metodologia® e dei singoli “passaggi” necessari
all'esecuzione di un esame ecocardiografico completo, a cui si sono aggiunti lo studio dei
vasi intracranici, la visualizzazione e lo studio del flusso coronarico nell'arteria coronarica
discendente anteriore e, o, del tronco comune, la valutazione dello spessore intimale nelle
carotidi, nel tempo comunemente ritenuto sufficiente e necessario all'esecuzione di esame
cosi ampio e multi distrettuale, ha permesso di individuare I'attitudine di ogni singolo
ecocardiografo o, per meglio dire, la “capacitd” di ogni singola apparecchiatura di
‘eseguire” “agevolare” “aiutare” il medico nel proprio lavoro; cioé: facilitd d'uso,
immediatezza nell'ottenere le immagini volute, necessita o meno di continue regolazioni,
facilita di spostamenti anche minimi del monitor o di tutta la macchina.

Quanto sopra ha consentito di “riponderare” i punteggi analitici dapprima attribuiti e di
stilare una graduatoria definitiva, di sequito riportata, dei diversi sistemi, considerando,
inoltre, oggettivi, i dati rilevati in sede di prova pratica (cfr :“attrezzature identiche a quelle
offerte in sede di gara”).

La gara ha consentito di individuare sostanzialmente tre fasce di “qualita” una
elevatissima, Philips e General Electric: una intermedia, Siemens e Toshiba ed una
appena meno “performante” Esaote ed Hitachi.

Il documento analitico allegato evidenzia non solo i singoli punteggi raggiunti in relazione
ai requisiti richiesti, ma anche il giudizio sintetico complessivo di ogni singolo sistema
ecografico.

Dati riportati nel foglio excell di seguito riportato: (Foglio Excel denominato Copia di Copia
newgaradefinito 2003, Riepilogo a) Aplio 400, Aloka Prosound 75 Hitachi, Esacte MyLab
Seven; b)Riepilogo Aplio 400,Aloka, Esaote. ¢) Siemens, General Electric, Philips; d)
Riepilogo Siemens, General Electric, Philips)

Di seguito due tabelle:

A: in base all'articolo 6 del Capitolato di Gara

B: in base all'articolo 4 del Regolamento di Gara (valutazione in coefficienti da 0/1)
Tab A:

AESSEMEDICAL ESAOTE GE HITACHI EMAC TOSHIBA

‘ Qualita immagine 2D

Caratteristiche funzionali

4 3 4 3 5 3

Caratteristiche sonde | _ | : \ ; |

Ergonomia e facilita |
d'uso 4 3 | 7 4 10

3 3 & 1 99 1S
Qualita color € doppler
” 3 3 4 35 5 35
- o
Assistenza tecnica 25 5 55 15 55 25
Valutazione prova
pratica 10 5 [ 115 6.5 15 7.5
i 1 ;
Punteggio totale - 3%s 25 38 25 | 47S ] 28




Tab B:

Aessemedical | Esaote | GE " Hitachi Emac J Toshiba

Caratteristiche funzionali | 4.1 2.9 4.1 2.9 5 29

[ Caratteristiche sonde 4,1 2,9 4,1 2 5 129
Ergonomia e facilita | 4,1 3,3 6,6 4,1 10 3,3
d’'uso
Qualita immagine 2D 2,9 2,9 5 3,3 5 3,3
Qualita color e Doppler | 29 2,9 4.1 33 5 3.3
Assistenza tecnica 2,5 5 2,5 2,5 2,5 2,5
Valutazione prova pratica | 10 5 11,25 16,25 15 7,5/8,7
Punteggio assegnato 30,6 24,9 37,65 | 24,35 47,5 26,9
totale

<26 * <26 *

*articolo 6 Capitolato

Lotto n.2: due ecotomografi — fascia alta - architettura completamente digitale “full
digital” per esami in ambito multi disciplinare — internistici, vascolare ed urologici -
ad elevatissime prestazioni

RELAZIONE COMPARATIVA LOTTO N°2

CARATTERISTICHE FUNZIONALI (5 punti)

Tutte le apparecchiature presentano piattaforma digitale.

Tutte le Ditte concorrenti si presentano con Beamformer digitale.

Range dinamico & conforme a quanto richiesto nel capitolato per tutte le Aziende.

Tutte le aziende concorrenti forniscono focalizzazione muttipla e dinamica, Triplex
e duplex mode.

I° di preset impostabili elevato ed adeguato per tutti i concorrenti.

Un dato di particolare rilevanza riguarda invece la data di immissione sul mercato
del sistema e la relativa tecnologia.

Tutte le apparecchiature presentanc una piattaforma posteriore al 2007 come da
capitolato, ma si segnala che Philips (2008), Hitachi (2010) e Siemens (2009)
presentano una piattaforma piu datata rispetto ai restanti concorrenti (2011).

Tutte le Ditte concorrenti dichiarano di offrire la release software piu recente.

™
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Dalle informazioni in nostro possesso il livello di prodotto offerto risulta il sequente:
TOSHIBA ed ESAOTE top di gamma; GE. PHILIPS e SIEMENS fascia alta;
HITACHI fascia media, si segnala tuttavia che la Ditta Toshiba presenta sul
mercato tre versioni del modello Aplio (Aplio 300, Aplio 400 ed Aplio 500) e che il
prodotto offerto in gara (Aplio 400) manca di alcuni software del modello piu
avanzato.

Risultano di significativa rilevanza il Digital Beamformer (gamma di frequenze
gestite):

in particolare si rilevano caratteristiche superiori per Esaote, identiche per Toshiba,
GE e Philips, inferiore per Hitachi.

Non sono completamente estrapolabili dai dati tecnici forniti, quelli dalla Siemens.

Per quanto riguarda i monitor tutte le aziende offrono apparecchiature con monitor
da 19 pollici eccetto Hitachi che fornisce monitor da 17 pollici. Si segnala Esaote
che nel modello offerto presenta la funzione opti light (sistema di
retroilluminazione).

Connessione di piu sonde:

AESSEMEDICAL ESAOTE GE HITACHI | PHILIPS | TOSHIBA

gamma di|

frequenze 1-20 1-18 1-20 1-20
gestite 1-22 MHz MHz MHz MHz MHz
connettori 4+1 3+1 4+1 4+1
sonde 3+1 4+1 pedoff pedoff | pedoff | pedoff pedoff
eventuali

software elastosonografia/virtual

|aggiuntivi navigator

eventuali satellite my Lab sat +

moduli sonda convex / modulo

aggiuntivi _virtual navigator

monitor + touch

SCreen

parametri | 19"+ no | 19°+81 | 19"+si | 17"+ no 19"+ no 19"+ si
dIino I e
presentazione 2009 2011 2011 2010 2008 2011
livello di fascia fascia fascia B [op di
prodotto fascia alta top di gamma alta medio alta u._nn.rr‘...'. '
-'--J'!Ti.'.'\!\ S _‘ | - ™

tutte le sonde | S1 endoc
| R | | S00Gb | 160Gb [ 500Gb | 500Gb |

sufﬂmente (3+1 per connessione trasduttore pedoff) Tuttavna wsta la tipologia
multidisciplinare dellecografo richiesto e le 4 sonde in dotazione previste dal K/w
capitolato si ritiene penalizzante P'offerta delle Ditte HITACHI ed AESSEMEDICAL i
che forniscono 3 connettori.




Tutte le aziende presentano una gamma pressoché completa dei scﬁwére’ di base -
e di applicativi tradizionali (addominali, interventistiche, endocavitarie ecc ecc)

Esaote presenta in offerta anche il modulo Elastosonografia e il sistema di Virtual
Navigator che la commissione ritiene premiante.

La commissione in base all'articolo 4 del Regolamento di Gara attribuisce una
valutazione in coefficienti da 0/1 che portano all'attribuzione dei seguenti punteggi:

AESSEMEDICAL ESAOTE GE BITACHI PHILIPS TOSHIBA

PUNTEGGIO
ASSEGNATO 2,50 5,00 3,75 1,25 2,50 2,50

CARATTERISTICHE SONDE (5 punti)

Tutte le sonde presentano larga banda e multifrequenza lavorando in armonica
tissutale.

Sono caratteristiche che identificano indicative differenze tra le apparecchiature
presentate le seguenti:

3

maneggevolezza e peso
range operativo per tipologia di sonda

0O 0

tecnologia costruttiva

0 le caratteristiche della sonda endocavitaria
Non ergonomiche e facilmente utilizzabili le sonde Siemens
Molto leggere e maneggevoli per 'operatore le sonde ESAOTE

Per le sonde endocavitarie risultano premianti i 200° espressi da ESAOTE e ed
HIT, ACHL

Pitr rndant: a quame rzcmsste dal capitolato le sonde ESAOTE per il range
, :caeratzva specie’ ger ia sanéa vex & imaare vasware {vedi tabella)

%
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4 \/[




AESSEMEDICAL ESAOQTE GE HITACHI I _ PHILIPS TOSHIBA
convex |convex |convex 1-|convex 1-5!convex 1-6
range operativo _ |convex4-8 MHz |1-8 MHz | 1-6 MHz |5 MHz MHz MHz
lincare 3- | lineare 5-|lineare 5-|lineare 5-12|lineare 5-
lineare 8-16 MHz |13 MHz |16 MHz |13 MHz |MHz 12 MHz
endocavit
endocavit 4-8 i endocavit | 4-10 endocavit |endocavit |endocavit
MHz (4,6,8) 3-9 MHz | MHz 5-9 MHz [4-8 MHz ?
lineare  |{lineare lineare lineare
lineare wvasc 4-9|wvasc 3-11|vasc 4-10|vasc 4-9 | lineare vasc|vasc 4-11
MHz MHz MHz MHz 3.9 MHz MHz
endocavitarie
(urologia)campo non
di vista 170° 200° 170° 200° 140° specificati

Sonda aggiuntiva prevista per il satellite della Ditta Esaote

La commissione in base all'articolo 4 del Regolamento di Gara attribuisce una
valutazione in coefficienti da 0/1 che portano all’attribuzione dei seguenti punteggi:

AESSEMEDICAL ESAOTE GE HITACHI PHILIPS TOSHIBA
PUNTEGGIO
ASSEGNATO 1,66 5,00 4,16 2,91 2,50 2,50
ERGONOMIA E FACILITA D’'USO (10 punti)

nia e la facilita y
ippa

La 1a | il software e a giudizio dell'operatore in | per Esaote e GE, |
meno per quanto riguarda Philips, Siemens; per Toshiba si ritiene complesso it !

che non e regolabile.

It sistema operativo risponde pienamente ai requisiti richiesti per tutti i concorrenti.




L'offerta della Esaote dell’apparecchio satellite completo di sonda convex in
dotazione base collegato wi-fi all'ecografo principale ne potenzia I'ergonomia
(esami al letto ed ulteriore postazione ecografica).

La commissione in base all'articolo 4 del Regolamento di Gara attribuisce una
valutazione in coefficienti da 0/1 che portano all'attribuzione dei seguenti punteggi:

AESSEMEDICAL

ESAOTE

GE

HITACHI

PHILIPS

TOSHIBA

PUNTEGGIO
ASSEGNATO

6,66

10,00

8,33

5,00

8,33

5,83

QUALITA’ IMMAGINE 2D (5 punti)

Tutte le apparecchiature concorrenti rispondono ai requisiti richiesti dal capitolato
senza significative differenze. Si segnala che soggettivamente il modulo compound
ed il modulo della riduzione degli artefatti & ottimale la soluzione di ESAOTE e GE.

La qualita del 2D risulta particolarmente performante per Esaote e GE, buona per
Philips, Toshiba e Siemens, mentre non premiante per I'utilizzatore quella di

Hitachi.

La commissione in base all'articolo 4 del Regolamento di Gara attribuisce uha
valutazione in coefficienti da 0/1 che portano all'attribuzione dei seguenti punteggi

AESSEMEDICALI ESAOTE HITACHI PHILIPS s ' - N!H‘«H!H'\
PUNTEGGIO
ASSEGNATO 2,91 3,75 3,75 2,08 2,91 2,91
f/“’\,ﬁa
. 3




QUALITA' COLOR E DOPPLER (5 punti)

La sensibilita del modulo colore e doppler & sufficiente per tutti i concorrenti ma
risulta soggettivamente buona per GE ed ESAOTE.

La qualitd del Doppler PW, del Doppler HPRF, del Color e Power Doppler anche
direzionale risulta premiante per GE ed ESAOTE, buona per PHILIPS e SIEMENS
e meno valida per HITACHI e TOSHIBA

La commissione in base all'articolo 4 del Regolamento di Gara attribuisce una
valutazione in coefficienti da 0/1 che portano all’attribuzione dei seguenti punteggi:

AESSEMEDICAL

ESAOTE

GE

HITACHI

PHILIPS

TOSHIBA

PUNTEGGIO
ASSEGNATO

2,91

3,75

3,75

2,08

2,91

2,08

ASSISTENZA TECNICA (5 punti)

La commissione Tecnica ritiene particolarmente indicativa per il Lotto 1 e Lotio 2
tra tutti i parametri considerati la durata della garanzia ed il n° di manutenzioni
programmate in garanzia. Ritiene sufficiente per tutti i concorrenti quanto inerente i
tempi di intervento ed il personale disponibile.

RPN JERL S S

AESSEMEDICAL ESAOTE GE HITACHI PHILIPS TOSHIBA
garanzia in
 mesi 12 36 12 12 12 12
manutenzione 2/anno 1/ anno non 2/anno
programmata | 1/anno garanzia | garanzia garanzia | specificata garanzia
eventuale
macchina
sostitutiva si
controllo previsto e non - previstoe | nom  previstoe |
 Femoto fornito si | nonfornito | specificata non fornito | possibile
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La commissione in base allarticolo 4del Regolamento di Gara attribuisce una
valutazione in coefficienti da 0/1 che portano all’attribuzione dei seguenti punteggi:

AESSEMEDICALI ESAOTE GE HITACHL |  PHILIPS | TOSHIBA |

PUNTEGGIO
ASSEGNATO 2.5 5 2.5 2.5 2.5 2.5

VALUTAZIONE PROVA PRATICA (15 punti)

La prova pratica & stata condotta sui medesimi 2 modelli per tutte le
apparecchiature.

La prova € stata condotta previa prima breve introduzione sulle caratteristiche
generale e particolari della apparecchiatura e sulle principali modalita applicative
(dalla gestione anagrafica del paziente alla scelta delle sonde, dei preset e di tutti i
parametri funzionali) nonché sulla valutazione pratica di quanto espresso nelle
caratteristiche ergonomiche e di facilita d'uso.

L'esame condotto sui due modelli ha permesso di esaminare

La sonda convex addominale con esame mirato alfaddome superiore comprensivo
di valutazione color, doppler e power doppler

La sonda lineare per applicazioni generali con esami dei tessuti superficiali,
muscolo scheletrici e colio

La sonda lineare per applicazioni vascolari con esami dei TSA e delle arterie
periferiche.

Non € stata valutata per tutti i modelli offerti la sonda endocavitaria.

E’ stato considerato vantaggioso il modulo satellite comprensivo di sonda convex
offerto in configurazione dalla Ditta ESAOTE.

Sulla base della prova cosi condotta si esprimono i giudizi sotto riportati

‘ SSEMED | A | A ! d ' TOSHIBA
e ; | HITACHI | . 4 B
! | i |
| |
A - | L i
valutazione
soggettiva
dcﬂliuuuagiuc,
color e doppler | buono oftimo |oftimo |scarso buono buono
e 8,74 15,00 | 12,49 | 6,24 9,99 8,74

. } .
7 ?&4
e £ { 10



La commissione in base all'articolo 4 del Regolamento di Gara afttribuisce una
valutazione in coefficienti da 0/1 che portano allattribuzione dei seguenti punteggi:

TABELLA RIASSUNTIVA FINALE Lotto 2

AESSEMEDICAL ESAOTE GE HITACHI PHILIPS | TOSHIBA
CARATTERISTICHE
FUNZIONALI 2,50 5,00 3,75 1,25 2,50 2,50
CARATTERISTICHE
SONDE 1,66 5,00 4,16 2,91 2,50 2,50
ERGONOMIA E
FACILITA’ D’USO 6,66 10,00 8,33 5,00 8,33 5,83
QUALITA’ IMMAGINE
2D 2,91 3,75 3,75 2,08 2,91 2,91
QUALITA' COLOR E
DOPPLER 2,91 3,75 3,75 2,08 2,91 2,08
ASSISTENZA TECNICA 250 5,00 2,50 2,50 2,50 2,50
VALUTAZIONE PROVA
PRATICA 8,74 15,00 12,49 6,24 9,99 8,74
PUNTEGGIO
ASSECS®O TOTALE 27,88 47,50 38,73 22,06 31,64 | 27,06

La commissione, preso atto dei punteggi assegnati, ricalcola i medesimi secondo la
formula normalizzata della disciplina di gara ed elabora le seguenti tabelle,
rispettivamente per il lotto 1 e per il lotto 2:

_otto 1 - Cod. cig : 44808778 AB

escluso l 39.63 ,f escluso

Lotto 2 - Cod. cig : 448089143 A

s

HITACHI
escluso

PHILIPS

33,3

ESAOTE GE

50 40,76

I AESSEMEDICAL

29,34

|




L a Commissione, conclude i lavori alle ore 13,30.
Letto, approvato e sottoscritto.

Direttore Struttura Complessa di Cardiologi
Dr. Gianfranco Mazzotta /

Direttore Struttura Complessa Radipdiagnostica

Dr. Teseo Stefanini
P WA/I/

Direttore Struttura Complessa Eervizi informativi Aziendali - Patrimonio Edilizio e
\'.

Ingegneria Clinica l.\ W R

Ing. Massimo Buccheri }‘_(“\\iv
\
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